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W uzupetnieniu mojej deklaracji przystgpienia do stowarzyszenia, ztozonej w
dniu 18.06.2005 r. przesytam w zatgczeniu opis jednego z postepowan o udzielenie
zamowienia publicznego, przeprowadzonego przez jednostke w ktorej pracuje.
Postepowanie prowadzone byto zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zamowien publicznych.

Mogtoby sie wydawac, ze tryb udzielenia zamdwienia z wolnej reki jest najprostszym
trybem, przy zastosowaniu ktérego zamawiajgcy nie powinien mie¢ Zzadnych
watpliwosci i probleméw.

A w szczegolnosci w sytuacji, kiedy przestankg zastosowania jest spetnienie
warunkow okreslonych w art. 67 ust.1 pkt 6 ustawy Prawo zamdwien publicznych.
Wystarczy tylko zamiesci¢ w SIWZ odpowiedni zapis, ze zamawiajgcy przewiduje
udzielenie zamowien uzupetniajacych, o ktérych mowa w w/w artykule zeby pd6zniej,
w momencie zaistnienia takiej potrzeby skorzysta¢ z przystugujgcego juz wtedy
zamawiajagcemu prawa.

Dlatego tez, po wejsciu w zycie ustawy Prawo zamowien publicznych wielu
zamawiajgcych korzysta z tej mozliwosci, aby w przysziosci, jezeli okaze sie ze
zaplanowane ilosci robdét czy ustug sg niewystarczajgce, mdéc szybko udzieli¢
zamodwienia uzupetniajgcego w trybie z wolnej reki, zgodnie z art. 76 ust.1 pkt 6
ustawy.

Tak tez byto w przypadku ktory opisze.

Zamawiajacy ogtosit przetarg nieograniczony na wykonanie roznego rodzaju robét
remontowych w obiektach budowlanych bedacych w jego zarzadzie i utrzymaniu. Z
uwagi na duzy zakres robo6t i pilng potrzebe ich wykonania zamawiajacy podzielit
przedmiot zamowienia na 3 czesci i dopuscit sktadanie ofert czesciowych.
Postepowanie prowadzone byto w procedurze przewidzianej dla zamoéwieh o
wartosci powyzej 60 000 euro. W wyniku rozstrzygniecia przetargu wybrano oferty
ztozone przez trzech ré6znych wykonawcow i zawarto z nimi umowy.

Jeszcze przed zakonczeniem umow okazato sie, ze rzeczywiste potrzeby w zakresie
remontdw sg znacznie wieksze niz zaplanowano, a ich wykonanie bardzo pilne oraz
ze zamawiajacy dysponuje Srodkami finansowymi, ktore moze na ten cel
przeznaczy¢. W tej sytuacji wydziat odpowiedzialny za utrzymanie obiektow
skierowat do wydzialu zaméwien 3 wnioski o pilne udzielenie trzech zamowien



uzupetniajgcych  dotychczasowym wykonawcom. Wartos¢ dwoch zaméwien
przekraczata prog 60 000 euro natomiast trzeciego wynosita ponizej 60 000 euro.

Art. 67 ust.2 méwi, ze jezeli warto§¢ zamowienia przekracza rownowartos¢ 60 000
euro, zastosowanie trybu z wolnej reki wymaga uzyskania uprzedniej zgody Prezesa
UZP.

W pierwszej chwili wydawato sie, ze zgody Prezesa wymaga udzielenie dwoch
pierwszych zamdwien, natomiast z uwagi na niskg warto$¢ trzeciego nie bedzie to
konieczne. Po chwili zaczelismy sie zastanawiaC czy jednak z uwagi na fakt, ze
zamawiajgcy udzieli wszystkich trzech zamoéwien réwnoczesnie, wartoscig
zamowienia nie powinna byC taczna wartos¢ wszystkich trzech. Ostatecznie
zamawiajgcy skierowat do Prezesa UZP jeden wniosek o wyrazenie zgody na
udzielenie trzech zamdwien z wolnej reki na podstawie art. 67 ust.1 pkt 6 ustawy Pzp
dotychczasowym wykonawcom zamowienia podstawowego, podajgc wartos¢
kazdego z nich. Tym samym do uznania Prezesa pozostawiono sprawe jak traktowac
to zamowienie, czy jako jedno czy trzy odrebne.

Po dlugim oczekiwaniu zamawiajacy otrzymat postanowienie w ktorym Prezes
.wyraza zgode na zastosowanie trybu zamodwienia publicznego z wolnej reki w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia uzupetniajgcego polegajacego na: ......... , ha
rzecz: ( i dalej wymienia nazwy trzech wykonawcow zamdwienia podstawowego ).
Tym samym Prezes uznat, ze jest to jedno zamodwienie uzupetniajgce, ktorego
warto$cig jest taczna wartos¢ zamowien jakie zostang udzielone trzem wykonawcom.
Ucieszono sie z tej zgody lecz zaraz zrodzity sie nastepne watpliwosci. Jak
przeprowadzi¢ takie postepowanie.

Szczegodlnie w kontekscie opublikowanej niedawno informacji o wynikach
obligatoryjnej kontroli uprzedniej prowadzonej w okresie od 1.05.2004 do 31.01.2005
r.”, W jednym z punktow w/w informacji stwierdza sie, ze na podstawie decyzji
Prezesa UZP dotyczacej zatwierdzenia wyboru trybu, zamawiajgcy moze udzieli¢
jednego, konkretnego zamodwienia publicznego, oraz Zze decyzja ta ulega
skonsumowaniu przy zwarciu pierwszej umowy. Tym samym zamawiajacy nie moze
prowadzi¢ nastepnego postepowania powotujac sie na te samg decyzje, poniewaz
narazi sie na zarzut prowadzenia postepowania bez wymaganej decyzji
administracyjne;j.

Po namys$le zdecydowano, ze skoro Prezes nadat postepowaniu liczbe pojedyncza
oraz wskazat na trzech wykonawcow, powinno to by¢ jedno postepowanie i jedno
zamowienie udzielone w trzech czesciach. Powotano wiec komisje przetargowg do
przeprowadzenia negocjacji, nadano sprawie jeden numer w rejestrze zamoéwien
publicznych, zatozono jeden protokdt z postepowania i skierowano do wszystkich
wykonawcéw zaproszenia do negocjacji warunkow umow. Negocjacje zostaty
przeprowadzone z kazdym z wykonawcow odrebnie i po uzgodnieniu warunkow
realizacji kazdego z zamdwien czesciowych oraz zatwierdzeniu prac komisji
przetargowej przez kierownika zamawiajgcego zawarto trzy umowy.

Tak wiec, na podstawie jednej decyzji, udzielono trzech zamdwienh czesciowych.
Zamawiajacy pierwszy raz udzielat zamowienia z wolej reki trzem wykonawcom, na
podstawie jednej decyzji Prezesa UZP i do konca miat watpliwosci czy tak nalezato to
postepowanie przeprowadzi¢. Mam jednak nadzieje ze byto ono prawidtowe a przede
wszystkim zgodne z trescig wydanego przez Prezesa postanowienia.
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